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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 61 Pz-3438/2020-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, sudac Ivana Mlinari¢, u izvanparni¢nom
predmetu predlagatelja IVANA LAKICA, vlasnika obrta radnje ,,Laki¢*, Legrad, Trg kralja
Tomislava 144 i predlagatelja DALMED d.o.0. u stecaju iz Splita, Kamen 4, Gardijske 41,
OIB 47222053331, kojeg zastupa punomoénik Anita Kovaci¢ Loncari¢, odvjetnik u
Koprivnici, Antuna Nemci¢a 1/I, radi brisanja zabiljezbe ovrhe, odlucuju¢i o zalbi
predlagatelja DALMED d.o.0. u stecaju iz Splita, Kamen 4, Gardijske 41, OIB 47222053331
protiv rjeSenja Trgovackog suda u Bjelovaru poslovni broj R2-26/2020-2 od 28. srpnja 2020.,
2. rujna 2020.

rijesSio je

Uvazava se zalba predlagatelja Dalmed d.o.o. u stecaju iz Splita, Kamen 4, Gardijske
41, ukida rjeSenje Trgovackog suda u Bjelovaru poslovni broj R2-26/2020-2 od 28. srpnja
2020. u dijelu koji se odnosi na navedenog predlagatelja i predmet vraca tom sudu na
ponovan postupak.

ObrazloZenje

Trgovacki sud u Bjelovaru je rjeSenjem poslovni broj R2-26/2020-2 od 28. srpnja
2020. odbio prijedlog predlagatelja Ivana Lakica, vlasnika obrta radnje ,,Laki¢*, Legrad, Trg
kralja Tomislava 144 i predlagatelja Dalmed d.o.o0. u stecaju iz Splita, Kamen 4, Gardijske 41,
OIB 47222053331 od 16. srpnja 2020. radi brisanja zabiljezbe ovrhe na nekretninama kao
neosnovan.

Predlagatelj Dalmed d.o.o. u ste€aju je izjavio zalbu protiv dijela navedenog rjeSenja
kojim je odbijen njegov prijedlog radi brisanja zabiljezbe ovrhe na nekretninama zbog svih
zakonom predvidenih razloga, s prijedlogom da se ono ukine i predmet vrati prvostupanjskom
sudu na ponovan postupak, podredno preinaci i dopusti brisanje zabiljezbe u skladu s
njegovim prijedlogom.

Zalba je osnovana.
Ispitavsi rjeSenje u pobijanom dijelu na temelju odredaba c¢lanka 365. u vezi s

odredbama ¢lanka 381. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj: 53/91, 91/92,
58/93, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13, 28/13, 89/14 i
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70/19, dalje: ZPP) i ¢lanka 19. stavka 1. OvrSnog zakona (,,Narodne novine* broj: 57/96,
29/99 i 42/00; dalje: OZ), u granicama zalbenih razloga i paze¢i po sluzbenoj duznosti na
bitne povrede odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. tocaka 2., 4., 8., 9., 13. 1 14. ZPP-a,
kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da nije pravilno niti
zakonito.

Osnovano istice zalitelj da je pobijano rjesenje zahvaceno bitnom povredom odredaba
postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. tocke 11. ZPP-a jer ima nedostataka zbog kojih se ne moze
ispitati.

Iz dostavljene preslike dijela spisa u bitnome proizlazi da je u ovrSnom postupku
izmedu ovrhovoditelja Marino proizvodi d.o.o., Split, Put Terminala b.b., OIB 15411306373 i
ovrSenika Ivana Lakic¢a, vlasnika obrta radnje ,,Laki¢“, Legrad, Trg kralja Tomislava 144,
prvostupanjski sud donio rjesenje o ovrsi poslovni broj Ovr-3253/01-11 od 8. veljace 2001.
kojim je odredena ovrha na ovrSenikovim nekretninama koja je zabiljeZena u zemljiSnim
knjigama. U tom postupku predlagatelj Dalmed d.o.0. u stecaju je podnio prijedlog za brisanje
zabiljezbe ovrhe u bitnome navode¢i kako je u zemljiSnim knjigama upisan kao vlasnik,
odnosno suvlasnik nekretnina na kojima je zabiljezena ovrha, da je pogre$sno napisan broj
rjeSenja o ovrsi tako da je umjesto 3253/00 napisano Ovr-3253/01, te da je spis
prvostupanjskog suda poslovni broj Ovr-3253/00 adaktiran, a kasnije i unisten. Povodom
navedenog prijedloga prvostupanjski sud je donio pobijano rjeSenje u bitnome navodeci kako
predlagatelj nije dokazao da je ovrhovoditelj namiren iz predmetnih nekretnina.

Medutim, prvostupanjski sud kao sud koji vodi navedeni ovrsni postupak i koji je
donio navedeno rjeSenje o ovrsi na nekretninama i u kojem ovr$Snom postupku je stavljen i
predmetni prijedlog, uopée nije utvrdio u kojem stadiju se taj postupak nalazi, odnosno je li
pravomo¢no okoncan i na koji nain, odnosno kojom vrstom odluke. Prvostupanjski sud
pogotovo nije utvrdio osnovanost predlagateljevih navoda da je spis adaktiran, a kasnije i
uniSten pa je, ako je to to¢no, za sada ostalo nejasno i neutvrdeno iz kojih razloga je to
ucinjeno.

Posljedi¢no, za sada je ostalo nejasno i1 neutvrdeno jesu li u konkretnom slucaju
ispunjene pretpostavke za brisanje zabiljeZbe ovrhe u skladu s odredbama Ovr$nog zakona. S
tim u vezi se ukazuje na odredbe ¢lanka 101. OZ-a prema kojima ¢e u rjeSenju o dosudi
nekretnine sud odrediti da se nakon pravomocnosti toga rjeSenja i nakon Sto kupac polozi
kupovninu, u zemljiSnu knjigu upiSe u njegovu korist pravo vlasniStva na dosudenoj
nekretnini te da se briSu prava i tereti na nekretnini koji prestaju njezinom prodajom (stavak
1.). Ako su se kupac 1 osobe Cija bi prava na nekretnini njezinom prodajom trebala prestati
(C¢lanak 81. 1 82.) sporazumjeli da ¢e njihova prava ostati na nekretnini i nakon pravomoc¢nosti
rjeSenja o dosudi (Clanak 81. 1 82.), sud ¢e u rjeSenju o dosudi odrediti da se ta prava nece
brisati prigodom upisa prava vlasniStva u korist kupca u skladu s odredbom stavka 1. ovoga
¢lanka (stavak 2.). ZemljiSnoknjizni sud obavit ¢e upise iz stavka 1. 1 2. ovoga ¢lanka na
temelju pravomocénog rjesenja o dosudi nekretnine i potvrde ovr$nog suda da je kupac polozio
kupovninu u skladu s tim rjeSenjem. U slucaju iz ¢lanka 118. stavka 4. ovoga Zakona sud ¢e
tu potvrdu izdati tek posSto kupac polozi preostali dio kupovnine u skladu s rjeSenjem o
namirenju (stavak 3.). Ako je rjeSenjem o dosudi sud propustio odrediti da se u zemljisnoj
knjizi briSu upisana prava i tereti, osim onih koji ostaju na nekretnini 1 poslije predaje
nekretnine kupcu ili koje je kupac preuzeo, kupac moze predloZiti da sud u istom ovrSnom
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postupku odredi brisanje tih prava i tereta (¢lanak 120. OZ-a). U slucaju da je ovrsni postupak
obustavljen, rjeSenjem o obustavi ovrhe ukinut ¢e se sve provedene ovrsne radnje ako se time
ne dira u steCena prava trec¢ih osoba (Clanak 67. stavak 5. OZ-a). Dakle, ako je predmetni
ovrsni postupak, u odnosu na koji je uvidom u odgovarajuci upisnik i u spis ili dio spisa
potrebno utvrditi to¢an poslovni broj predmeta, odnosno radi li se o predmetu poslovni broj
Ovr-3253/01 (kao Sto je navedeno na preslici rjeSenja o ovrsi) ili Ovr-3252/00 (kao Sto to
tvrdi zalitelj) 1 o utvrdenim ¢injenicama dati jasne razloge u obrazlozenju odluke, obustavljen,
tada je ovr$ni sud duzan ukinuti sve provedene ovr$ne radnje, ukljucujuéi i predmetno
rjesenje o Ovrsi.

Stoga je, uzevsi u obzir navedeno valjalo, na temelju odredbe Clanka 380. tocke 3.
ZPP-a u vezi s odredbom clanka 19. stavka 1. OZ-a, ukinuti rjeSenje u pobijanom dijelu i
predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

U ponovnom postupku prvostupanjski sud ¢e otkloniti bitnu povredu odredaba
postupka na koju mu je ukazano ovim rjeSenjem te ¢e, uzevsi u obzir navedeno, prvenstveno
utvrditi tocan poslovni broj ovrSnog predmeta i rjeSenja o ovrsi ne nekretninama, odnosno
radi li se o predmetu poslovni broj Ovr-3253/01 ili Ovr-3252/00. Nakon toga ¢e utvrditi je li
predmetni ovr$ni postupak pravomocéno okoncan i kojom vrstom odluke te ¢e, u sklopu
navedenog ovrs$nog postupka u kome je i stavljen predmetni prijedlog, a bez formiranja
posebnog, izvanparni¢nog predmeta, donijeti novu pravilnu i zakonitu odluku o predmetnom
prijedlogu koju ¢e jasno i valjano obrazloziti.

Zagreb, 2. rujna 2020.

Sudac
Ivana Mlinarié
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